“Điều đẹp ý Ngài xin dạy con thực hiện”(Tv 143:10)


Linh mục: Antôn Đặng Hữu Nam

Nhà Hưu, Tòa Giám Mục Xã Đoài

Nghi Diên, Nghi Lộc, Nghệ An

Số Điện thoại: +84.912882525

Email: nambinhthuan12@gmail.com

Xã Đoài, Ngày 17 tháng 4 năm 2026

TÂM THƯ SỐ 6

GỬI ĐỨC CHA ANPHONG NGUYỄN HỮU LONG

(Phản hồi Văn thư Cảnh cáo Hình sự)

Kính thưa Đức cha 

Ngày 9 tháng 4 năm 2026, qua cha Phaolo Nguyễn văn Hiểu (Chưởng ấn), con đã nhận Văn thư Cảnh cáo Hình sự đối với con, ký ngày 8 tháng 4 năm 2026
CON XIN PHẢN HỒI VỚI ĐỨC CHA NHỮNG ĐIỀU SAU:

Đức cha viết: 

1. Cha đã bị bãi chức cha sở và bị vạ huyên chức, cấm tât cả các tác vụ thuộc quyền thánh chức

1.1. Bãi chức cha sở

Cha đã có những hành động mục vụ không đúng đắn như lạm dụng nhà thờ, bài giảng, Thánh lễ và chức thánh linh mục mang tính chính trị, tổ chức các em thiếu nhi xuống đường để chống chính quyền, gây nguy hại cho nhiều giáo dân. Chiếu theo điều 1740, 1741 cha bị bãi chức. Sự nguy hại đó được kế là đã gây ra thiệt hại và xáo trộn nặng cho sự hiệp thông trong Giáo hội (đ. 1741, 1°) và vẫn vi phạm các nhiệm vụ và lạm dụng chức tư tế của linh mục sau khi đã bị cảnh cáo (đ. 1741, 4°).

Thưa Đức cha
- Ngày 17 tháng 6 năm 2020, Đức cha cho văn phòng gửi email cho linh mục đoàn thông báo số: 1320/TB-TGM về “Thông báo về việc thuyên chuyển và bổ nhiệm linh mục tháng 6 năm 2020”. Trong đó Đức cha quyết định: “Linh mục Antôn ĐẶNG HỮU NAM: Nguyên quản xứ Mỹ Khánh, nay ĐƯỢC nghỉ mục vụ giáo xứ”. Sau đó, ngày 19 tháng 6 thì được sửa thành: “Linh mục Antôn ĐẶNG HỮU NAM: Nguyên quản xứ Mỹ Khánh, nay ĐƯỢC TẠM nghỉ mục vụ giáo xứ”.
Điều lạ là quyết định “Linh mục Antôn ĐẶNG HỮU NAM: Nguyên quản xứ Mỹ Khánh, nay ĐƯỢC nghỉ mục vụ giáo xứ”, không một ai biết, từ Đức cha phụ tá, cha tổng đại diện, các cha trong ban tư vấn hay hội đồng linh mục, kể cả bản thân con, cho đến khi đọc được trên  thông báo!
- Chiều ngày 18/6/2020 Đức cha gọi con về tòa gặp và trực tiếp nói với con: “Tôi cho cha nghỉ mục vụ vì hai lý do: một là lý do sức khỏe, bệnh tật của cha, hai là mặc dầu cha không sai Đức tin, Tín lý, Luân lý, Phong hóa, Giáo luật, Lương tâm, nhưng cha hay nói chuyện chính trị, đụng chạm đến chính quyền, không có lợi cho tôi”.
Con đã đối thoại với Đức cha về hai lý do này để chứng minh rằng thực tế hai lý do đó không đủ cơ sở theo Giáo luật để cắt mục vụ của con! Nhưng cuối cùng con vẫn minh định với Đức cha là con sẽ vâng lời và còn hiến kế cho Đức cha: “Để tránh làm cớ cho người ta vấp phạm và xúc phạm, con xin Đức cha khi viết quyết định cho con thì hãy nói vì lý do vì sức khỏe của con thôi”! Một lần nữa, con minh định những nội dung đó qua “Tâm thứ số 1”, con gửi cho Đức cha ngày 25 tháng 6 năm 2020. 
Trước khi ra về, con còn quỳ xuống xin Đức cha chúc lành và cầu nguyện cho con!

- Tòa Giám mục thông báo cho các linh mục được thuyên chuyển, bổ nhiệm theo thông báo số 1320/TB-TGM, “đúng 14 giờ 30 ngày 26 tháng 6 năm 2020 về Tòa Giám mục nhận Bằng Bổ nhiệm và tuyên xưng Đức Tin”. Cùng với đó là âm mưu hãm hại con: chính con là người duy nhất có trong danh sách (ĐƯỢC NGHỈ MỤC VỤ), nhưng lại không được Tòa Giám mục thông báo qua Email hay điện thoại như tất cả các anh em khác! Đến ngày ấn định, khi anh em gọi điện, sắp xếp chương trình đi, con mới biết được chương trình này! Có người đã khuyên con: Theo lý, khi không được thông báo thì không cần phải đi! Nhưng con đã nhận ra: Đây là cái bẩy dành cho con, chỉ cần con không đi, ngay lập tức Đức cha sẽ ký quyết định chế tài “huyền chức” đối với con vì tội “Bất tuân” theo Giáo luật. Điều này con đã trực tiếp chứng minh với Đức cha và cha chánh văn phòng Fanxico Xavie Nguyễn Hồng Ân, cũng như trong “Tâm thứ số 2” con gửi Đức cha ngày 26 tháng 12 năm 2020. 
- Điều hài hước là tại quyết định số 0720/QĐ-TGM lại “căn cứ các điều 1740 – 1741 và những điều liên quan” của Bộ Giáo luật 1983 cũng như “xét vì lợi ích của các Kitô hữu và sau khi tham khảo ý kiến của những người có trách nhiệm”! Vậy những điều Đức cha trực tiếp thông báo với con (có ghi âm) và những điều 1740-1741 có tương đồng với nhau không? Con cũng trực tiếp hỏi Đức cha và cha chánh văn phòng những điều này và cũng hỏi thêm “Nếu con vi phạm các điều 1740-1741 là tội gì? Đã làm việc với con theo quy định của Giáo luật tại các điều từ 1742 đến 1747 chưa? Trong khi điều tra, đã ra quyết định bổ nhiệm linh mục khác về quản xứ Mỹ Khánh có đúng với quy định của Giáo luật không?”. 
Tại sao từ “không có lợi cho Đức cha” lại trở thành “vì lợi ích của các Kitô hữu” như vậy? Không biết với quyết định “được nghỉ mục vụ” Đức cha đã làm lợi gì cho các Kitô hữu? Đã làm cho bao nhiêu người nhờ đó mà tin Đạo, theo Đạo, Rửa tội, gia nhập Hội Thánh? Phần con, con có thể chứng minh cho Đức cha những điều ngược lại!
“Những người có trách nhiệm” trong việc “được nghỉ mục vụ” của con là ai mà đến Đức cha Phụ tá, Cha Tổng Đại diện, các cha trong Ban tư vấn, Hội đồng Linh mục cũng không biết!? Phải chăng là các vị lãnh đạo chính quyền như xưa nay đã từng “yêu cầu Giám mục không bố trí công tác mục vụ cho linh mục Đặng Hữu Nam trên địa bàn tỉnh Nghệ An!?”
Điều này con không chỉ trực tiếp chất vấn Đức cha mà con cũng gửi đến Đức cha trong “Tâm thư số 2”, ngày 26 tháng 12 năm 2020.
- Dịp tháng 5 năm 2020, có thông tin rằng: một lá thư được ký tên bởi một số linh mục Giáo phận Vinh gửi cho Tòa Thánh, trong lá thư đó, Đức cha Anphong Nguyễn Hữu Long bị tố cáo: “có một mối liên hệ đáng ngờ, không tốt, đi ngược với truyền thống, làm tổn hại đến lợi ích của Giáo phận, đi đêm với chính quyền để phá nát Giáo phận Vinh, thay đổi lịch sử Giáo phận Vinh, bị chính quyền dân sự điều khiển trong những công việc nội bộ”.  
Ngay lập tức Đức cha vu cáo con với Tòa Thánh rằng: “Linh mục Đặng Hữu Nam là kẻ đứng đầu nhóm Linh mục phản loạn, vô luân, bất tuân, công khai chống đối Đức cha”. Vì thế, ngày 20 tháng 7 năm 2020 Đức Hồng Y Antonio Tagle, Tổng trưởng Bộ truyền giảng Tin Mừng cho các dân tộc ra Sắc lệnh số 2517-20 quyết định Kinh lý Tông tòa Điều tra tại Giáo phận Vinh và đặt Đức Tổng Giám mục Giuse Vũ Văn Thiên làm đấng kinh lý. Ngày 24-25 tháng 8 năm 2020, Đức Tổng Giuse đã kinh lý điều tra nhưng Đức cha Anphong không không công bố kết quả, trả lại sự thật cho con, mặc dầu con nhiều lần yêu cầu!
- Hôm nay, một lần nữa, để hợp lý hóa, hợp pháp hóa và quyết tâm thực hiện đến cùng sai lỗi và tội ác của mình, Đức cha vu cho con thêm tội mới: “đã có những hành động mục vụ không đúng đắn như lạm dụng nhà thờ, bài giảng, Thánh lễ và chức thánh linh mục mang tính chính trị, tổ chức các em thiếu nhi xuống đường để chống chính quyền, gây nguy hại cho nhiều giáo dân”.
Xin Đức cha cho biết: “Chống chính quyền” là thế nào? Con “tổ chức các em thiếu nhi xuống đường chống chính quyền” lúc nào và như thế nào? Hành động nào của con không đúng đắn? Con lạm dụng nhà thờ điều gì? Con “gây nguy hại cho nhiều giáo dân” là những ai? Như thế nào? Gây thiệt hại và xáo trộn nặng cho sự hiệp thông trong Giáo như hội thế nào? Xin Đức cha đưa ra bằng chứng cụ thể với nội dung, ngày tháng và đã được điều tra theo Giáo luật chưa? 
Đức cha kết án con: “vẫn vi phạm các nhiệm vụ và lạm dụng chức tư tế của linh mục sau khi đã bị cảnh cáo”. Xin Đức cha chứng minh, chứ đừng vu cáo một cách vô duyên như vậy!
- Từ ngày Đức cha về nhận nhiệm vụ Chính Tòa Giáo phận Vinh cho đến ngày Đức cha ra quyết định cắt mục vụ con (14 tháng), Đức cha chỉ gặp con hai lần:
Lần thứ nhất: Tháng 4 năm 2019, khi Đức cha mới về nhận Giáo phận Vinh, kinh lý một số giáo xứ và có đến Mỹ Khánh. Tại đây, Đức cha nói với giáo dân rằng “Tôi nghe tiếng cha Nam trên mạng đã lâu nhưng đây là lần đầu tiên mới gặp”! 
Lần thứ hai: Tháng 7 năm 2019, sau sự kiện một số thân nhân của các tù nhân lương tâm bị công an Nghệ An hành hung tại Trại 6 khi đi thăm nuôi, con đã nhắc lại chuyện ông Nguyễn Hữu Cầu, Giám đốc công an tỉnh Nghệ An đàn áp giáo dân Mỹ Yên và cho xe tăng thiết giáp bao vây Tòa Giám mục năm 2013. Nhân dịp Đức cha đưa một gia đình Việt kiều từ Na Uy đi viếng Đức Mẹ Bảo Nham, Đức cha ghé Mỹ Khánh và nhắc con “đừng nêu đích danh người ta ra mà nguy hiểm đến tính mạng”! Theo thông tin con nhận được thì trước đó Đức cha đã kết nghĩa huynh đệ với ông Nguyễn Hữu Cầu, Giám đốc công an tỉnh Nghệ An: “Tôi với anh là anh em vì chúng ta cùng có tên là NGUYỄN HỮU”! Cho nên đây cũng có thể là “lời cảnh cáo nguy hiểm đến tính mạng” chứ không phải là việc Giáo hội cảnh cáo vì làm sai!
***

Đức cha viết:
1.2. Huyền chức linh mục

Sau đó, cha bị phạt vạ huyền chức (bằng mệnh lệnh miệng ngày 31-12-2021, và bằng văn thư đề ngày 08.01.2022), do cha vẫn không chấp nhận việc bị bãi chức, vẫn cho rằng mình vô tội. Cha đã cố chấp không vâng phục lệnh cấm, (như cha đã tự ý rời nơi ở chỉ định là Tòa giám mục để đến ở trong một căn nhà riêng tại giáo xứ Yên Đại suốt 2 tháng mà không xin phép tôi và không được phép của tôi), đáng bị phạt theo điều 1371 §1 và {2). Bởi vì sự bất vâng phục mệnh lệnh này, cha bị gia tăng hình phạt, chiếu theo điều 1326 §1, 1°.
Hơn nữa, cha vi phạm luật hình sự 1373 qua việc đăng tải những lời lẽ công kích Giám mục giáo phận trên truyền thông. Khi hành động như vậy, cha đã gây ra những thù ghét, chống đối, bất vâng phục đối với Bản quyền. Cha lại còn có những suy diễn chủ quan về những sự kiện xảy ra, nói không đúng sự thật, gây mất thanh danh của Bản quyền. Cha vi phạm tội hình sự khác nữa, là tội vu cáo làm mất thanh danh Bản quyền, được nói ở điều 1390 §2.

Thưa Đức cha

Việc huyền chức của con quả là điều vi diệu và không biết đâu là lý do chính:
Thật là vi diệu: vì sau khi Đức cha buộc con phải chấp hành kỷ luật với lệnh miệng ngày 31 tháng 12 năm 2021, con đã yêu cầu Đức cha phải ra văn bản kỷ luật. Thì chiều ngày 10 tháng 1 năm 2022, Đức cha sai cha Antôn Trần Đức Hà sang trao tại phòng cho con “Sắc Lệnh Kỷ Luật số 0122/SLKL-TGM” huyền chức con với những tội trạng mà Đức cha tưởng tượng ra, không có điều tra, xét xử! Sắc lệnh Kỷ luật này vẫn được ký vào ngày 31 tháng 12 năm 2021, và ngay trong Sắc lệnh có câu: “Làm tại Tòa Giám mục Vinh, ngày 31.12.2021”. Anphong Nguyễn Hữu Long - Giám mục Giáo phận Vinh (đã ký và đóng dấu); Lm. Giêrađô Nguyễn Nam Việt - Chưởng ấn (đã ký). Hôm nay, Đức cha đánh tráo là sắc lệnh được ký ngày 8 tháng 1 năm 2022. Vi diệu vì nếu Đức cha thừa nhận sắc lệnh kỷ luật “được làm tại Tòa Giám mục Vinh và ký ngày 31 tháng 12 năm 2021” thì làm sao giải thích được sắc lệnh kỷ luật có trước mà lại căn cứ vào “tội” có sau ngày ra sắc lệnh kỷ luật.
Đâu là lý do, vì: 
- Ngày 12 tháng 7 năm 2020, Đức cha gửi công văn cho Đức Khâm Sứ và Hội đồng Giám mục Việt Nam với quyết định sẽ huyền chức Linh mục Đặng Hữu Nam vì tội: “Từ nhiều năm trước, cha Nam bất đồng chính kiến với nhà nước. Từ nhiều năm trước, cha Nam tổ chức thắp nên, dâng lễ cầu nguyện cho công lý hòa bình, cho những người bất đồng chính kiến bị bắt bỏ tù. Từ nhiều năm trước, cha Nam tổ chức biểu tình phản đối nhà nước một số chính sách chính trị, kinh tế, xã hội”.
- Ngày 31 tháng 12 năm 2021, Đức cha lệnh miệng huyền chức con vì con viết hai status: “Đang rước Dầu, Đức cha dừng lại bắt tay linh mục chủ tịch Ủy ban Đoàn kết tỉnh” và “Thời đại gì thư ký lớn hơn lãnh đạo! Nhưng cũng cần phải xem lại lãnh đạo vì sao”! 
Sau khi Đức cha buộc con phải chấp hành kỷ luật với lệnh miệng này, con đã vâng lời và cũng yêu cầu Đức cha phải ra văn bản kỷ luật. (Nội dung buổi làm việc này con có ghi âm và cũng đã trình lên Đức Khâm Sứ ngày 27 tháng 2 năm 2022, kèm với đó là một lá thư trình bày với Ngài con bị huyền chức vì con bị kết án “bất đồng chính kiến với nhà nước”, lá thư này con cũng gửi cho Đức cha).
- Chiều ngày 10 tháng 1 năm 2022, Đức cha sai cha Antôn Trần Đức Hà sang trao tại phòng cho con “Sắc Lệnh Kỷ Luật số 0122/SLKL-TGM” huyền chức con với những tội trạng mà Đức cha tưởng tượng ra, không có điều tra, xét xử! Sắc lệnh Kỷ luật này vẫn được ký vào ngày 31 tháng 12 năm 2021, và ngay trong Sắc lệnh có câu: “Làm tại Tòa Giám mục Vinh, ngày 31.12.2021”. Anphong Nguyễn Hữu Long - Giám mục Giáo phận Vinh (đã ký và đóng dấu); Lm. Giêrađô Nguyễn Nam Việt - Chưởng ấn (đã ký).
Thưa Đức cha, sự thay đổi ba lần tội trạng, lý do như thế cho thấy điều gì? Đâu là sự thật? Phải chăng đây là chiêu “Đập chó ăn thịt rồi thì phải vu cho nó mắc bệnh? Giết người rồi thì phải vu cho nó ít tội cho hợp lý?”, mỗi lần vu thêm một tội và tội sau nặng hơn tội trước?
Đức cha bảo “con không chấp nhận việc bị bãi chức. Con đã cố chấp không vâng phục lệnh cấm”. Đây là một điều vu khống trắng trợn, bỉ ổi và hạ đẳng. Khi con bị cắt mục vụ và bị huyền chức, mặc dầu con có tranh luận theo Giáo luật nhưng con vẫn vâng lời. Con không chỉ trực tiếp bằng lời nói mà cả viết thư rằng: “Con minh định với Đức cha rằng: con biết Giáo xứ là của Đức cha! Đức cha có thẩm quyền thuyên chuyển, bổ nhiệm Linh mục! Ngày chịu chức, con đã thề trước tòa Chúa sẽ vâng lời Giám mục! Là Đấng Bản quyền, Đức cha hãy yên tâm về sự vâng lời của con. Đức cha đã quyết định thì con sẽ sẵn sàng đón nhận, thi hành. Dẫu những quyết định của Đức cha có bất lợi hay bất công đối với con thì con cũng sẽ vâng lời! Trong tư cách là con cái, là Linh mục của Giáo phận, con cũng thấy mình có bổn phận, trách nhiệm, đó là phải cầu nguyện, phải bàn thảo, phải góp ý để những quyết định của Đức cha đưa ra đúng đắn nhất, hợp Ý Chúa, có lợi cho Giáo Hội, hữu ích cho các linh hồn và vì thiện ích của con người! Con cũng luôn tin tưởng rằng ý bề trên là Ý Chúa! Con luôn đi tìm và xin Chúa tỏ lộ Thánh Ý Ngài cho con, dẫu con không hay chưa hiểu hết được thâm ý sâu xa của bề trên! “Được nghỉ mục vụ” hay “bị nghỉ mục vụ”, “bị rút mục vụ”, “bị đình chỉ mục vụ”, “bị triệu hồi mục vụ”… với con không quan trọng, quan trọng là đẹp lòng Chúa như câu tâm niệm đời Linh mục mà con đã chọn “Điều đẹp ý Ngài, xin dạy con thực hiện”! Là Linh mục của Giáo phận, là cộng tác viên của Đức cha, Đức cha có quyền dùng hay không dùng, dùng vào việc gì, con chỉ mong muốn một điều là hiểu được thâm ý sâu xa của Đức cha và tìm thấy Thánh Ý Chúa để nâng đỡ khả năng và niềm tin yếu kém của con! Từ bé con cũng đã được dạy dỗ, lớn lên, học hành, tu luyện và kinh qua những kinh nghiệm thực tiễn, con càng xác quyết rằng “Ơn Đấng Bậc” Thiên Chúa luôn trang bị cho những người Chúa chọn, đặc biệt trong vai trò lãnh đạo! Con cũng biết rằng những bất trắc, những thánh giá trong cuộc đời chính là hồng ân Chúa trao, đó là cơ hội để tôi luyện và giúp con nên thánh! Con tạ ơn Chúa vì “HỒNG ÂN BẤT NGỜ” (được nghỉ mục vụ) này! Là Linh mục của Giáo phận, con cũng mong muốn rằng khi Đức Cha dùng hay không dùng chúng con, làm sao để chúng con dễ dàng nhận ra tâm tình của Bậc Hiền Phụ trong những quyết định đó”! Những lời này con không chỉ trực tiếp nói với Đức cha ngày 18 tháng 6 năm 2020 mà cũng viết trong “Tâm thư số 1”, gửi Đức cha ngày 25 tháng 6 năm 2020.
Khi bị huyền chức, con cũng đã khẳng định: “Đức cha dùng quyền để buộc con thì con sẽ vâng lời, dừng Dâng Lễ, dừng cử hành các Bí Tích, còn hậu quả thì Đức cha tự chịu, nhưng văn bản quyết định thì nhất định phải có. Hơn nữa, nếu vì quyết định bất công, sai luật của Đức cha mà làm cho con sống tiêu cực, con phạm tội thì Đức cha cũng phải chịu trách nhiệm. Con biết rằng con không thể biện minh với Chúa rằng “vì Đức cha, vì đứa nọ thằng kia mà con phạm tội” vì đó là hành vi nhân linh của con nhưng hậu quả của tội, phần rỗi của con, chắc chắn Đức cha phải chịu trách nhiệm. Hơn nữa việc làm sai giáo luật, gây bất công với con thì Đức cha cũng phải đền trả, không chỉ đời này mà cả đời sau nữa”! Những lời này con không chỉ trực tiếp nói với Đức cha ngày 31 tháng 12 năm 2021 mà cả trong “Tâm thư số 4 – Phản biện Sắc lệnh Kỷ luật số 0122/SLKL-TGM”, gửi Đức cha ngày 10 tháng 2 năm 2022.
Đức cha vu cáo con: “không chấp nhận bị bãi chức, đã tự ý rời nơi ở chỉ định là Tòa giám mục để đến ở trong một căn nhà riêng tại giáo xứ Yên Đại suốt 2 tháng mà không xin phép tôi và không được phép của tôi”. Trong sắc lệnh Kỷ luật số 0122/SLKL-TGM Đức cha còn viết: “trầm trọng nhất là trong hai tháng, từ đầu tháng 11.2021 đến nay (31.12.2021), cha đã tự ý đến ở trong một ngôi nhà tại giáo xứ Yên Đại, hơn nữa trong nhà có phụ nữ trẻ”. Con xin minh định và sẵn sàng chịu trách nhiệm trước Tòa Chúa rằng: ĐÂY LÀ MỘT LỜI VU CÁO TRẮNG TRỢN, BỈ ỔI VÀ HẠ ĐẲNG!
Không những thế Đức cha còn dùng diễn đàn của mình: Thánh lễ, hội họp, tĩnh tâm, văn thư, giấy tờ, bỏ nhỏ, rỉ tai, tuyên truyền, vu cáo từ trong giáo phận đến ngoài giáo phận, từ trong nước đến ngoài nước, lại còn kêu gọi “các ngôn sứ đặt hàng” tổng sỉ vả, bôi nhọ, hủy hoại thanh danh, vu cáo, kết án con bất công! Hôm nay, Đức cha tiếp tục kết án con: “vi phạm luật hình sự 1373 qua việc đăng tải những lời lẽ công kích Giám mục giáo phận trên truyền thông. Cha lại còn có những suy diễn chủ quan về những sự kiện xảy ra, nói không đúng sự thật, gây mất thanh danh của Bản quyền. Cha vi phạm tội hình sự khác nữa, là tội vu cáo làm mất thanh danh Bản quyền, được nói ở điều 1390 §2.”. 

Thưa Đức cha, khi kết án ai thì phải có bằng chứng cụ thể chứ không thể nói bâng quơ được, nhất là kết án người khác “nói không đúng sự thật, vu cáo” là điều gì, phải được chứng minh. Nếu con viết về “một sự thật” thì đó có phải là “nói không đúng sự thật, là vu cáo” không? Hơn nữa Đức cha nói con suy diễn, vậy những gì con viết có trực tiếp nói đến Đức cha không hay Đức cha cũng tự suy diễn, cũng tự vơ vào mình, chỉ vì có tật nên giật mình mà suy diễn rằng con viết về Đức cha?
Đức cha kết án con “đã gây ra những thù ghét, chống đối, bất vâng phục đối với Bản quyền”. Thưa Đức cha, con người sinh ra đều được ban cho có tai để nghe, có mắt để nhìn, có lý trí để phân định. Một việc làm sai, xấu nghĩa là tự thân nó sai, xấu chứ không phải trở thành sai, xấu khi có người nói nó sai, xấu. Những việc Đức cha làm sai phụng vụ, sai giáo luật, sai Giáo lý, sai Đức Tin, nghịch Tin Mừng, phản Đạo Chúa… là những việc sai, xấu tự thân, không phải khi con đưa lên, con kể lại nó mới sai, xấu. Việc làm của Đức cha mà đúng, tốt đẹp thì việc con đưa lên lại càng làm cho nhân loại phải ca khen tôn vinh chứ! Cũng vậy, có những điều Đức cha dùng vị thế và chức Giám mục chính tòa của mình để tuyên truyền, minh định, có văn bản, có chữ ký, có con dấu, thậm chí là “thề trước thánh giá Chúa”… nhưng vẫn có nhiều người không tin đấy thôi! “Ai làm điều ác thì ghét ánh sáng và không đến cùng ánh sáng, để các việc họ làm khỏi bị chê trách. Nhưng kẻ sống theo sự thật thì đến cùng ánh sáng, để thiên hạ thấy rõ: các việc của người ấy đã được thực hiện trong Thiên Chúa” (Ga 3, 20-21).
***

Đức cha viết:

2. Cha được giảm bớt hình phạt

Vạ huyền chức kéo dài đến gần 4 năm vì cha vẫn cho rằng mình không bị phạt theo luật hình sự, cho rằng cha bị phạt chi bởi vì cha đã gây bất lợi cho cá nhân tôi, và cha vẫn ngoan cố, tiếp tục vi phạm điều 1373 và điều 1390 §2.
Tuy nhiên, theo lời dạy của Đức Kitô, tôi đã tha thứ cho cha vào dịp cuối năm Thánh Hy vọng với hy vọng cha chấm dứt tội phạm. Ngày 8-12-2025 tôi đã ra văn thư:
- ﻿﻿"Thu hồi sắc lệnh đề ngày 08.01.2022, theo đó cha đã bị đình chi không được cử hành Bí Tích Thánh Thể cũng như bất kỳ bí tích nào khác".
- ﻿﻿Từ ngày 8-12-2025 "Cha được phép cử hành Thánh Lễ cách riêng tư tại nhà hưu dưỡng linh mục. Tuy nhiên, cha tạm thời không thi hành tác vụ công khai".
Văn thư thu hồi việc đình chỉ tác vụ linh mục và cho phép được dâng Thánh Lễ riêng đó được đặt dưới điều kiện:

"Cha phải châm dứt mọi hành vi công kích tôi, giáo phận và bất kỳ ai trong giáo phận Vinh. Tôi ban cho cha mệnh lệnh này: Nêu cha không tuân phục điều kiện và yêu cầu ấy, cha sẽ bị đình chỉ và có thể phải chịu các biện pháp giáo luật tiếp theo".
Thưa Đức cha
Con “được nghỉ mục vụ” đã gần 6 năm rồi, cụ thể là 2 tháng nữa là tròn 6 năm, và không biết còn “được nghỉ” đến bao giờ?
Con “được huyền chức” đã gần 4 năm, cụ thể là thiếu 22 ngày là tròn 4 năm, và đang có nguy cơ “sẽ bị đình chỉ và có thể phải chịu các biện pháp giáo luật tiếp theo”, hay “sẽ xúc tiến thủ tục ngoại tư pháp, theo điều 1720, để xử phạt vạ huyền chức (đ. 1333 81), sẽ cho xúc tiến thủ tục tư pháp để xử  phạt nặng hơn và đệ trình Tòa Thánh”.
Suốt bốn năm qua, con xin gặp gỡ giải quyết, kêu oan đủ cách mà không được hồi đáp, có chăng thì Đức cha trả lời “tôi không gặp, gặp rồi sinh chuyện”. Thậm chí sau mỗi lần kêu oan, con lại phải nhận thêm những đòn thù khủng khiếp hơn! Con tự hỏi, nếu con kêu đến vị quan tòa bất lương trong Tin Mừng (Lc 18, 1-8), liệu ông có đối xử như vậy không?
Con “được huyền chức” một cách vô cùng vi diệu và lý do cũng được thay đổi không ngừng, những tội mà Đức cha gán cho con không những không liên quan đến Giáo luật, thậm chí là sự vu khống trắng trợn, bỉ ổi và hạ đẳng. Những trò vu khống, bôi nhọ, hủy hoại thanh danh chẳng qua là chiêu “đập chó ăn thịt rồi thì vu cho chó mắc bệnh dại”, “giết người rồi thì vu cho nó ít tội” để thấy hợp lý và hợp pháp với hình phạt, sai lỗi và tội ác mà thôi! Bên cạnh đó việc huyền chức con cũng không được tiến hành theo thủ tục được quy định bởi Giáo luật. 
Con thật sự phân vân: Có bao giờ Đức cha xét mình về những gì Đức cha đã làm không? Đã bao giờ Đức cha nghĩ đến việc phải trả lời trước Tòa Chúa như thế nào không? Có lúc nào Đức cha nghĩ đến kết cục phần rỗi, cùng đích của mình chưa? Đức cha có bao giờ nghĩ rằng đời người được bao nhiêu năm? Sống đời linh mục được bao nhiêu năm? Thời gian sung sức, nhiệt huyết cho sứ vụ và sứ mạng của linh mục được bao nhiêu năm? Đức cha đã tước đoạt của con những tháng ngày như thế, Đức cha sẽ phải đền trả thế nào đây? Phần rỗi linh hồn của Đức cha sẽ thế nào đây?
Con tự vấn: Nếu vì tự ái quyền lực, thì từng ấy năm tháng, với những thống khổ mà con đã chịu thì cũng đủ xoa dịu cho bất cứ ác nhân nào rồi! Nếu vì sai lầm, thì từng ấy năm tháng với những lời kêu cứu của con, oán thán của nhân loại thì cũng đủ để bất cứ ai cũng phải tự vấn, xem xét, chùn tay, sửa sai, trả lại sự thật và công bằng. Với hiện tình thực tiễn hôm nay, con phải chua xót thốt lên rằng: Ai cho Đức cha làm điều đúng và phải làm? Ai cho Đức cha làm người lương thiện? Ăn bánh thì phải trả tiền, rút lại tiền thì phải chấp nhận để cho người ta đánh cho trào bánh ra sao!? Sự thật đã được chứng minh qua “hồ sơ Đặng Hữu Nam”, qua các scandal “được nghỉ mục vụ”, “huyền Chức”, “Xét nghiệm AND”… và qua chính văn thư “Cảnh cáo Hình sự” này cũng như các sắc lệnh, quyết định, văn thư khác! 

***

Đức cha viết: 
3. Cha đã không tuân theo điều kiện để được tha hình phạt, tái phạm tội hình sự của điều 1373
Cha lại vi phạm điều kiện tôi đã đặt ra khi giảm bớt hình phạt cho cha. Cha tái phạm điều luật hình sự 1373 của Bộ Giáo luật với video cha đăng tải ngày 10-2-2026: vẫn cho rằng cha vô tội và tôi là người đã phạm lỗi, đã phạt sai lạc chỉ vì lợi ích cho cá nhân mình.
Video của cha đã tung lên mạng xã hội và được truyền thông xã hội loan truyền gây ra sự thù ghét, chống đối và bất vâng phục Bản quyền, theo điều 1373 của bộ Giáo luật 1983.
Cha cũng đã suy diễn chủ quan, sai sự thật, vu cáo, làm mất thanh danh Bản quyền, vi phạm luật hình sự 1390 §2.

Thưa Đức cha

Để biết có hay không, chúng ta phải căn cứ vào chứng cớ. Để biết đúng hay sai, chúng ta phải căn cứ vào luật. Qua video con đăng tải ngày 10 tháng 2 năm 2026, Đức cha kết tội con “suy diễn chủ quan, sai sự thật, vu cáo, làm mất thanh danh Bản quyền, vi phạm luật hình sự 1390 §2” thì phải chứng minh cụ thể chứ không thể kết án khơi khơi như thế được.
Đức cha luôn tuyên truyền con “bất tuân” nhưng Đức cha lại không chứng minh được con bất tuân điều gì. Thậm chí có những điều Đức cha phải thừa nhận trên truyền thông rằng nếu là Đức cha thì Đức cha cũng không thể vâng lời như việc “nhốt không cấp khẩu phần ăn, đau bệnh không cho đi cấp cứu”!
***

Đức cha viết: 

4. Cảnh cáo hình sự

Cha đã công khai lên mạng xã hội biện luận chống lại tôi, nghĩa là cha đã không thực hiện điều kiện tôi đã đặt ra. Biện luận của cha ngày 10-2-2026 chứng tỏ cha chống lại Bản quyền, vi phạm điều 1373 và điều 1390 §2.
Vì vậy, tôi yêu cầu cha thực hiện ba điều:
1- Cha phải công khai tuyên bố rút lại video bài biện luận của cha phát ra ngày

10-2-2026 và rút lại những lời lẽ khác chống lại tôi sau ngày 8-12-2025, ngày tôi tha giảm hình phạt và đặt ra điều kiện cho cha.
2. ﻿﻿﻿Cha phải công khai xin lỗi tôi, Giám mục giáo phận Vinh, trên truyền thông xã hội, để sửa chữa tai tiếng hay vấp phạm (scandal) mà cha đã gây ra.

3. ﻿﻿﻿Cha phải chấm dứt việc đưa lên mạng xã hội những dòng trạng thái (status)

công kích tôi.
Trong thời hạn 10 ngày tới, nếu cha không thực hiện ba điều trên, tôi sẽ xúc tiến thủ tục ngoại tư pháp, theo điều 1720, để xử phạt cha vạ huyền chức (đ. 1333 81). Nếu cha đã bị vạ huyền chức mà sau đó vẫn còn ngoan cố, tôi sẽ cho xúc tiến thủ tục tư pháp để xử phạt nặng hơn và đệ trình Tòa Thánh. Tôi khuyên cha hãy nhìn nhận tội phạm của mình. Nếu cha vẫn cứ ngoan cố, tôi buộc phải phạt vạ cha, theo nhiệm vụ giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh.
Thưa Đức cha, một lần nữa con minh định: 
- Những việc từ “được nghỉ mục vụ”, “tố cáo sang Tòa Thánh”, “huyền chức”, “xét nghiệm AND”… và những hệ lụy mà nó kéo theo sau đó chính là việc làm của Đức cha, nên trách nhiệm trước hết là của Đức cha. Đức cha hãy sửa sai và đền trả công bằng cho con trước đã. Sau đó, Đức cha hãy chứng minh con sai, con sẵn sàng đền trả cho Đức cha!
- Những điều con đã nói, đã viết ĐÚNG SỰ THẬT thì có giết con, con cũng không thay đổi, không đính chính. Những tội con không phạm, những điều vu cáo cho con, dù là ai, dù thế lực nào, dù để đổi lại đặc quyền đặc lợi và cơ hội tiến thân hay bất cứ điều gì con cũng không thỏa hiệp đâu! Thời Chiến Quốc (năm 548 TCN), con người chưa biết đến Đức Giêsu Kitô và chưa tin vào Tòa Chúa và sự sống vĩnh cửu, bốn anh em Thái Sử: Bá – Trọng – Thúc – Quý đã dùng cái chết của mình để viết đúng sự thật lịch sử “Thôi Trữ, quan đại phu nước Tề, giết vua Tề Trang Công là Khương Quang để cướp ngôi”. Thậm chí Nam Sử Thị sẵn sàng dùng mạng sống của mình cùng với bốn anh em Bá, Trọng, Thúc, Quý để viết sự thật lịch sử! Tại sao lịch sử Giáo hội lại ghi lại tất cả những sai lầm, tội lỗi, tội ác, những bê bối của các vị Giáo hoàng? Thưa vì Giáo hội tôn trọng sự thật và để đời sau đừng đi vào vết xe đổ. “Ai làm điều ác thì ghét ánh sáng và không đến cùng ánh sáng, để các việc họ làm khỏi bị chê trách. Nhưng kẻ sống theo sự thật thì đến cùng ánh sáng, để thiên hạ thấy rõ: các việc của người ấy đã được thực hiện trong Thiên Chúa” (Ga 3, 20-21). Chính Chúa Giêsu, là Vua, là Chúa của chúng ta đã khẳng định: “Tôi đã sinh ra và đã đến thế gian vì điều này: đó là để làm chứng cho sự thật. Ai đứng về phía sự thật thì nghe tiếng Tôi” (Ga 18, 37) và “Sự Thật sẽ giải thoát các ngươi” (Ga 8, 32). 
- Những điều con phản ánh, cả việc con đi tìm sự thật, đòi công bằng, công lý, con không chỉ làm cho riêng mình mà còn cho tương lai Giáo hội nữa. Ít ra qua việc con làm đã góp phần làm cho “chương trình, tiến trình tục hóa, Hán hóa, tha hóa Giáo hội” sẽ chậm lại và giúp anh em linh mục không trở thành nạn nhân như con! 
- Đã nhiều lần, Đức cha yêu cầu Tòa Thánh “tước giáo sĩ tịch” của con mà chưa được, dẫu sau này Đức cha có làm được thì cũng vậy thôi. Đức cha đã đẩy con đến tận cùng địa ngục trần gian rồi. Nỗi đau của con đã chạm ngưỡng rồi, có thêm nữa cũng vậy thôi. Nếu đó là việc “đàng hoàng, tử tế, đúng đắn, chính đáng, phải đạo, bảo vệ các quyền lợi và danh dự của mọi người liên quan, đồng thời gìn giữ phần rỗi các linh hồn, đem lại ơn cứu độ cho chúng con” thì Đức cha cứ mạnh dạn ra tay rồi “hạ cánh an toàn” như Đức cha từng nói! Phần con, con không còn đủ can đảm để tin vào sự công chính của Đức cha, không còn tin vào hệ thống tư pháp của Giáo hội, con chỉ còn một con đường duy nhất là CON SẼ TỐ CÁO LÊN TÒA CHÚA mà thôi. Bởi vì “Thiên Chúa là Đấng ​không vị nể ai, nhưng cứ theo công việc mỗi người mà xét xử” (1 Pr 1, 17); “Người sẽ đong cho anh em đấu đủ lượng đã dằn, đã lắc và đầy tràn, mà đổ vào vạt áo anh em. Vì anh em đong bằng đấu nào, thì ​Thiên Chúa sẽ đong lại cho anh em bằng đấu ấy” (Lc 6, 38); “Mỗi người đều bị xét xử theo việc mình đã làm” (Kh 20, 11-13). “Thầy bảo thật cho anh biết: anh sẽ không ra khỏi đó, trước khi trả hết đồng xu cuối cùng” (Mt 5, 26).
- Những việc Đức cha đã, đang và sẽ làm cho con là để “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” sao? Chắc Đức cha vẫn nhớ câu nói của Khổng Tử “Tu thân, tề gia, trị quốc, bình thiên hạ”. 
Đức cha “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” bằng cách ra hình phạt thật tàn khốc cho con chỉ vì “nghe họ nói”, đúng hơn “nghe công an cộng sản nói” mà không cần xem xét, điều tra, phân định sao? Vậy những điều con và rất nhiều người, trong đó có cả Đức cha “nghe họ nói” về những chuyện kinh thiên động địa, những chuyện khủng khiếp, những chuyện không tưởng của Đức cha, về Đức cha thì sao?
Con không có nhu cầu so sánh với anh em hay “đạo đức chua cay” nhưng con hỏi Đức cha: Đức cha “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” tại sao lại phớt lờ những nạn nhân đến trực tiếp tố cáo với Đức cha và người có tội thật sự thì vẫn bình an vô sự?
Đức cha cho phép các linh mục tham gia chính trị chuyên biệt, chính trị đảng phái qua việc tham gia Ủy ban đoàn kết, Đại biểu Quốc hội, Hội đồng nhân dân là “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” sao? Đức cha nghĩ gì khi chính những linh mục đó trả lời với anh em rằng “Đức cha muốn dẹp chúng tôi thì hãy dẹp người nhà của Đức cha trước đã”? 
Nếu Đức cha “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” thì xin Đức cha hãy giải quyết thấu đáo việc Phó tế JB Nguyễn Hữu Đức, rời khỏi nhà dòng, lang thang 10 năm, không nhập tịch vào giáo phận, không ai đồng ý nhưng Đức cha vẫn truyền chức Linh mục cho thầy và giờ thì đường đường coi xứ?
Nếu Đức cha “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” thì xin Đức cha hãy giải quyết thấu đáo việc ngụy tạo giấy tờ, con dấu, chữ ký để cướp chức thánh Linh mục rồi nhập tịch vào Giáo phận Maasin của Hồ Hữu Hòa! Những người công khai cộng tác tích cực trong vụ việc cho đến nay vẫn bình an vô sự?
Nếu Đức cha “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh” thì xin Đức cha hãy giải quyết thấu đáo việc bán đất thánh của Đền Thánh Antôn Trại Gáo. Việc 6 người đứng đơn tố cáo bị Đức cha ra vạ tuyệt thông 6 tháng đã được toàn dân đề cử vào Hội đồng Mục vụ Giáo xứ. Chỉ một người vì tuổi tác nên đã xin rút, còn lại cả 5 người đã trúng cử Hội đồng Mục vụ Giáo xứ phần nào đã nói lên sự thật và lòng dân!
Khi Đức cha thật sự “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh”, làm đúng thì chắc chắn sẽ được số đông, những người tốt và ngay cả những người trong cuộc, những người bị Đức cha kỷ luật, sẽ đồng tình ủng hộ, tâm phục khẩu phục.
Hiện tình Giáo phận Vinh hôm nay chẳng lẽ không phải là “công trạng”, là “kết quả” của Đức cha đã “giữ gìn kỷ luật trong Hội Thánh”?
***

Trong tư cách và tâm tình của một Linh mục, con thành tâm cầu nguyện cho Đức cha:

Xin Chúa Giêsu Kitô Phục Sinh cũng phục sinh Chân Thiện Mỹ, Công Lý, Công Bằng, Tình Yêu, Niềm Tin, Lý Tưởng, Ơn Gọi, Thiên Chức, Lương Tri, Tâm Hồn, Đạo Đức và Linh Hồn của Đức cha để qua đó phục sinh chúng con và phục sinh Giáo phận Vinh!

Kính chúc Đức cha trong chuyến Ad Limina Apostolorum – Hành hương về nguồn, viếng mộ hai Thánh Tông Đồ Phêrô và Phaolo – từ ngày 20 đến 25 tháng 4 năm 2026 sắp tới: Được Bình an, nhiều Ân Sủng, đặc biệt là kín múc Đức Tin tinh tuyền từ hai Thánh Tông Đồ.

	Ngày 17 tháng 4 năm 2026:
Lm Antôn Đặng Hữu Nam

Người anh em bị loại trừ!

	Nơi nhận:

- Đức cha Anphong Nguyễn Hữu Long – Giám mục Giáo phận Vinh.

- Đức cha Phêrô Nguyễn Văn Viên – Giám mục Phụ tá Giáo phận Vinh.

- Linh mục Phêrô Nguyễn Văn Vinh – Tổng Đại diện Giáo phận Vinh.

- Nhóm Linh mục “Đại diện giải quyết”.

- Linh mục đoàn Giáo phận Vinh.
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